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國中教師群「教學專業」評析試題 

111年國中教育會考試題評論地球科學科新聞稿 

本年度地球科學科試題經評論委員全面檢視，詳細討論後，提出整體評論及建
議如下： 
1. 年度會考試題地球科學整體難度較往年降低。過半以上考題偏重科學定義，

學生必須清楚各項科學名詞定義，並能加以應用。 

2. 本次會考在地球科學部分考題加入科學本質類型的題目。這類題目學生並不

需要學科知識判斷，而是測試其對於圖表的理解能力。 

3. 為結合生活情境，達成素養導向的評量，本次會考地科試題整體而言題目敘

述長度變長，學生需要更有耐心的閱讀並理解題目的敘述，並能清楚釐清題

目文字要表達的邏輯概念，才能夠加以判斷。 

4. 本次考題題目分布的均勻程度仍待加強，例如往年經常出現的地表地質作

用、地震與火山、板塊構造運動、山崩土石流等台灣生活中常見的重要地質

概念並沒有入題。 

5. 台灣地理及地質環境經常出現各種天然災害，國人對於地球科學的基本知識

相形重要，但由於地球科學試題考題難度的簡化，將間接引導教學現場更不

重視地球科學專業教學，長久下去對我國面對各種地球環境災害的認知及應

變能力著實令人憂心。 

 

評論教師名單： 

高雄市陽明國中曹嘉修老師 

臺北市金華國中黃振祐老師 

桃園市慈文國中吳慧珍老師 

接受採訪人員： 

發表教師：高雄市立陽明國中曹嘉修老師 

 

 

 

  



  

地  址：台北市民權西路 27號 2樓  電話：(02)2585-7528  傳真：(02)2585-7559 

網  址：www.nftu.org.tw     E-MAIL：nftu @ nftu.org.tw 

「111年國中教育會考」試題 

總體評論及試題疑義 

一、試題疑義釋復：無 

二、試題總體評論： 

(一)題目分析表(難易度、評量題型)： 

難易度 題數 比率% 

難 1 8.33% 

中 5 41.67% 

易 6 50% 

(二)整體分析表 

評論主題 非常

同意 

有些

同意 

同意 有些

不同

意 

非常

不同

意 

評論內容 

評量題型分布恰當 █ □ □ □ □ 考題多為圖表題型，重視科學本質的題

型也令人耳目一新。題型有簡單記憶題

型(第 1.13題)、觀察推論(第 37題)、

讀圖和解釋資料(第 20.24題)以及閱讀

和題組(第 49題)。 

符合課程綱要 █ □ □ □ □ 考試內容並未超出課程綱要，科學本質

與素養的入題看得出新測中心出題的用

心。 

各學習主題佔分比重適切 □ █ □ □ □ 各章節試題題數分布算是平均，但與課

程內容的比重較不符合，尤其地質的部

分偏少。 

偏重某些特定主題 □ □ □ █ □ 雖然章節題數出題平均，可是以往的考

題與篇幅重點的地質部分，卻相對很

少。尤其地質作用、火山與地震、板塊

運動、山崩與土石流等概念均沒有入

題，但氣壓的概念就考了兩題。 

試題取材合宜 □ █ □ □ □ 整體材合宜，除了記憶性的第 1.13題

外，部分的題目取材生活化，能切合學

生的學習經驗。最後的桌遊月相題題型

雖然新穎，但考題似乎在科學知識上難

度偏低，反而更多在考學生對於桌遊規

則的理解。令人懷疑這到底是自然科考

題還是國文科考題。 

試題具有鑑別思辨能力 □ □ █ □ □ 整體題目偏易，許多題目誘答力不足，

考科學名詞定義部分過多。僅部分題目
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評論主題 非常

同意 

有些

同意 

同意 有些

不同

意 

非常

不同

意 

評論內容 

如 7, 37,題，需要運用科學推理的能

力。 

題幹敘述清晰 █ □ □ □ □ 多數題目敘述清楚明確，少部分敘述容

易讓學生誤入文字陷阱，如第 40題。 

試題選項具有誘答性 

(能力鑑別) 

□ □ █ □ □ 整體題目偏易，許多題目誘答力不足。 

用字遣詞是否潛藏性別刻版

印象或城鄉差距 

□ □ □ □ █ 並未觀察到相關爭議。 

 (三)素養命題分析表 

評論主題 評論內容(請就題目舉例說明) 

統整學生學習經驗 第 6題南北半球的四季比較，結合學生在地理、地科等生活及學習

經驗，但題目內容與以往考古題相當類似，鑑別度應不高。 

第 37題描述到海邊遊玩，觀察海水水位下降和上升，推論水位在

乾潮的大約時間。 

學理與實踐能互用 第 7題利用洋芋片包裝袋在山上體積會膨脹，設計成辯論、反駁的

題型，是很創新的題目。 

第 37題透過學生對於海水高度的文字觀察記錄，讓學生判斷潮汐

的消長。此題目跳脫以往以圖表的方式呈現潮汐現象，是個成功結

合生活經驗的題目。 

具備跨科概念 第 8題能以尺度的概念，測驗學生從微觀到巨觀的理解，蠻成功的

跨科，但題目難度太低。 

第 19題雖然考的是學生對於溫室效應的理解，但成攻結合理化及

生物的相關內容，考驗學生閱讀理解並抓取關鍵字的能力。 

 (四)國中教師專業觀點： 

（A）對教師教學可能產生那些影響： 

⚫考題內容確實符合新課綱內容，因此對於刪減的部分，老師不會怕會考出超過

範圍的題目。 

⚫在考試引導教學的情況下，勢必讓第一線的教師，改變教學的模式，教學上要

融入生活上的觀察，和更多的閱讀、實驗與資料分析，以提升學生的閱讀和

科學素養。 

⚫地球科學內容涵蓋多元，長期因為課程節數不足，無法教完或是根本僅是念

完，一直是地球科學科的困難點。因為符應課綱的刪減，相對減輕老師上課

壓力，也使老師較能在課程時限內教完內容。 

⚫地球科學本身的題目已是非常貼近生活，在各科目中本就較偏向素養題型，實

不再需要為了素養而素養，讓題目失去考題重心，這樣也會讓老師無所適

從。 

⚫在現今天災及全球變遷的環境下，國中地科教師的角色，是大多數人一輩子唯

一的地科老師。若僅以縮減課程來因應考試，實不足以教導學生有充足的知

識背景面對大自然，故加強對地球科學的重視應該比刪減課程符合時數還要

重要。 

（B）對學生學習可能產生那些影響： 

⚫圖表一直以來都是地球科學的學習重心，在新課綱強調素養的題目中，學生還
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需加強對文字敘述的理解。 

⚫學生在學習上不僅要學會科學概念，還要能運用所學將知識融入生活，且隨時

應用科學的技能做觀察、推論，或是運用科學的知識解釋生活上事務。 

⚫新課綱的題型較強調辨別句意，而非題目難度，因此學生學習應多著重於耐心

與專心了解題目，再行作答。 

⚫在降低題目難度，並增長題目敘述的同時，會一併降低題目誘答力，導致此份

題目誘答力非常不足。反而衍伸為了素養題型，導致不清楚題目核心為何。 


